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Controversias internacionales
de precios de transferencia'

Existen problematicas y areas grises en
lo relativo a la regulacion de la materia.
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dicciones se enfrentan al desafio de proteger la base imponi-
ble tributaria sin generar doble imposicién. Ello, derivado de
la practica recurrente en paises de tributacion alta, consistente en la
transferencia artificial de beneficios hacia paises de baja tributacion.

Tal problemética se busca superar, a través de la implementacion
de precios de transferencia y de la aplicacién del principio de libre
competencia arm’s length, el cual a grandes rasgos establece que las
operaciones entre empresas del mismo grupo no debe ser influencia-
da por la relacién que une a las dos partes®

En ese sentido y a efecto de establecer un criterio razonable que
permita resolver las controversias entre paises de la OCDE, relativas
a la atribucién de beneficios de las empresas multinacionales, la
OCDE ha promovido la implementacién de las acciones BEPS (Base
Erosion and Profit Shifting), que entrafian cambios profundos a las
directrices en materia de precios de transferencia. Sin embargo, alin
existen problematicas y 4reas grises en materia de regulacidn, las
cuales pueden dejar en estado de indefensioén tanto a los contribu-
yentes, como a las autoridades fiscales.

Este articulo tiene como objeto dar a conocer y analizar la proble-
mética desde la perspectiva de dos controversias internacionales a
través de las cuales se puede advertir la tendencia de las autoridades
fiscales, para proteger la base imponible de sus respectivas jurisdic-
Ciones,

Con la intencién de materializar el problema al cual nos refe-
rimos en los parrafos anteriores, primeramenc, efectuaremos una
breve resefia de dos controversias internacionales en malerla de pre-

En la actualidad, las autoridades fiscales de las diversas juris-

1 Con colaboracién en autorfa de Catalina Mandujano. Asoclada. Thompson & Knight

2 Centro de Politica y Administraciones Fiscales. " egislacién en materia de Preclos
de Transferencia-Propuesta de enfoque. "0ECD. 1 de Jullo de 2019. Organlzacllon. i
{’af/a la Cooperacién y el Desarrollo Econémicos. Junio 2011, https://www.oecd.org
ax/transfer-prici 5782.pd(

3 La vanguardig, "tl_r;gj{fS?IzJa fran'zesa da la razén a Google Y anula un control flscal,
"Empresas Google Francia. 1 de Jullo de 2019, La vanguardia . 25 de abrll d'elzom _
httDS://www.Iavanguardla.com/vlda/2m90425/4(:1860025033/Ia-Justcha- rancesa
da-la-razon-a-google-y—anuIa-un-control-ﬂscal.hlml

cios de transferencia, las cuales a nuestra consideracion destacan la
posicion y perspectiva de las autoridades fiscales respecto al proble-
ma de traslado de utilidades entre partes relacionadas.

Caso Google Ireland Limited?

El 12 de julio de 2017 el Tribunal Administrativo de Paris, emitio
una sentencia a favor de la empresa a través de la cual declaré que
no resultaba procedente el impuesto omitido en cantidad de 1.115
millones de euros correspondientes al periodo de 2005 a 2010, ello
al considerar que Google Ireland Limited no debe ser gravada en
Francia al no contar con una estructura estable en dicho pais.

Ademds, se sefialé que Google France dependia directamente de
Google Ireland Limited para su actividad, conforme al contrato co-
rrespondiente, pues sus empleados no podian proceder a la publica-
cién en linea de los anuncios encargados por los clientes franceses,
ya que necesitaban la validacién de la filial irlandesa.

Derivado de lo anterior, la autoridad fiscal francesa interpuso un
recurso de apelacién ante el Tribunal Administrativo de Apelaciones
de Paris, el cual resolvié no admitirlo a tramite. Esa decision tiene
como consecuencia que no se exija a la filial irlandesa de Google el
pago de impuestos por su servicio de anuncios en linea prestado en
Francia.

Respecto de la estructura de la operacién, es importante hacer
énlasis en que Google Ireland Limited, con sede en Irlanda, es par-
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te de un grupo de empresas relaclonadas. Esa socledad recibe en
Irlanda los pagos realizados por sus clientes franceses, derivados
del servicio de transmitir anuncios a usuarios de Internet. Para esta
prestacion de servicios es necesario un contrato entre Google Ire-
land Limited y los clicntes.

Ademds, entre Google Ireland Limited y Google France, existe un
contrato de prestacién de servicios en el que se establecen las tarcas
de Google France, y la contraprestacion que recibe de Google Ireland
Limited, dependiendo de los gastos que tenga, incrementados por un
margen sujeto a imposicion en Francia.

Sin embargo, a consideracién de las autoridades fiscales se debfa
someter a imposicion a los beneficios obtenidos por Google Ireland
Limited en Francia, establecer un impuesto al valor agregado, asf
como, impuestos por retencion sobre las regalias pagadas a Google
Netherlands Holding BV, con sede en Paises Bajos. Finalmente, debia
imponerse la contribucion minima de impuesto a las empresas y
contribucion al valor agregado de las empresas de Francia.

Caso Amazon INC*

Respecto del presente asunto, la estructura de la operacion destaca
los siguientes aspectos: (i) Amazon EU era la empresa que se ocu-
paba del negocio minorista del grupo Amazon en toda Europa, para
ello contaba con més de 500 empleados, (i) Amazon Europe Holding
Technologies carecia de empleados, oficina o llevar a cabo actividad
economica alguna, tinicamente actuaba como intermediaria entre
Amazon EUy Amazon USA.

En razén de lo anterior, la Comisién Europea reclamé a Luxem-
burgo la recuperacién de 250 millones de euros que Amazon recibid,
en forma de reduccién de pago de impuestos en Luxemburgo gra-
cias a un tax ruling otorgado por las autoridades fiscales de dicho
pais en 2003.

De conformidad con la Comision, ese tax ruling, aunado a la
estructura del Grupo, abri la posibilidad al Grupo Amazon, de tras-
ladar parte de los beneficios obtenidos por Amazon EU (gravada
en Luxemburgo) a Amazon Europe Holding Technologies, también
constituida en Luxemburgo; sin embargo, sujeta a imposicién en
Estados Unidos, pais donde se encontraban localizados los socios.

En ese sentido, la Comision establecié que la empresa operadora
en realidad era la tinica entidad que tomaba decisiones y realizaba
actividades relacionadas con el negocio minorista europeo de Ama-
zon, siendo la holding una mera compaiiia instrumental.

Al respecto, el 22 de mayo de 2018 Amazon impugnd la determi-
nacion de la Comision Europea, bajo el argumento que en ningtin
momento se demostrd la existencia de un beneficio indebido. Auna-
do a ello, existié una valoracion indebida por parte de la autoridad,
de las funciones realizadas por las empresas.

La presente controversia se encuentra pendiente de
resolucion.
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Ahora bien, demostrar el beneficio de negocio, se ha cor.wemdo
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Por lo anterior, resulta del todo importante el plan de accion
BEPS que busca crear homogeneidad en las legislaciones fiscales.
Asi, la influencia de dicho plan se puede observar en México con la
reforma de 2014, a través de la adopcion en la legislacion local, de
algunas acciones, por ejemplo, la obligacion de presentar declaracio-
nes informativas, previsto por la accién 13.

Asi. no se debe pasar por alto, que el plan BEPS se conforma de
sugerencias para la autoridad fiscal para erradicar el problema del
traslado de utilidades, a través de medidas dirigidas para evitar el uso
de estrategias fiscales aplicadas por compafifas multinacionales, con
base en las diferencias en la legislacion fiscal de diversas jurisdiccio-
nes, sin embargo, da una amplia libertad a las autoridades fiscal para
su interpretacion y aplicacién.

Asi, la tendencia para evitar el traslado de utilidades se demuestra
en la implementacién de la accién 15, del plan BEPS. Al respecto
el 7 de junio de 2017, México firmé la Convencién Multilateral para
Implementar Medidas para Evitar la Erosién de la Base Imponible y
el Traslado de Beneficios en relacién con los Tratados para Evitar la
Doble Imposicién en adelante (“MLI” por sus siglas en inglés).

El MLI no sustituye los tratados bilaterales celebrados por Méxi-
co, si no que pretende implementar simultdineamente medidas desa-
rrolladas por el proyecto BEPS. Las modificaciones derivadas de esa
implementacién seran diferentes para cada tratado, pues el MLI se
aplicard de acuerdo con las notificaciones y reservas realizadas por
cada jurisdiccion a través de posiciones.

En gran medida, la importancia del ML, radica en las medidas
que implementa para evitar el Treaty Shopping, como mecanismo
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para evitar (i) el abuso de tratados y (ii) la elusion fiscal en las diver-
sas jurisdicciones y como consecuencia, (iii) ¢l traslado indebido de
utilidades a jurisdicciones con una tasa impositiva menor.

Asi las cosas, parece que la tendencia internacional que influye a
México para resolver la multicitada problematica, se materializa en
]a implementacién de la cldusula del.propésito principal, cuyo objeto
es prevenir el abuso ((lie tratados, limitando sus bencficios a la luz de

5n evaluada.
5 g?]ncs:;::::?leencia, no se otorgaran los beneﬁciqs del tratado, cuan-
do sea razonable concluir que el propdsito principal del negocio ju-
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ridico por ¢l cual directa o indirectame
obtener ¢l beneficio fiscal,

Por todo lo anterior, al advertir que la tendencia internacional en
precios de transferencia radica en la materialidad de las operaciones
y al no contar con una definicién estricta al respecto, resulta del
todo relevante que las empresas multinacionales cumplan con sus
obligaciones regulatorias, informes y sobre todo que documentan de
forma robusta las operaciones, a efectos de en caso de una revision
encontrarse facultados para demostrar la razén de una transaccion,
més alld de un beneficio fiscal evidente, 72

nle se obtiene ¢l ingreso es

PARA CUALQUIER INFORMACION RELACIONADA CON LO PUBLICADO
EN LOS APARTADOS QUIE INTEGRAN ESTA SECCION,

comuniquese con el Coordinador Editorial: Mtro. Jesis E. Coronado
Contreras, correo electrénico: Jesus.coronado@idconline.mx
Parque de Granada # 69, Col. Lomas de la Herradura. Teléfono: 7100-0025.
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